
 
 

 
 
 

Załącznik nr 3 

KARTA OCENY MERYTORYCZNEJ 

Numer oferty: .............................................. 

Nazwa Wnioskodawcy / Realizatora Mikrograntu (organizacji pozarządowej lub grupy 

nieformalnej): 

...................................................................................................................................................................... 

Imię i nazwisko osoby oceniającej ofertę: .............................................................................................. 

Liczba przyznanych punktów: ...................................... 

 

OCENA MERYTORYCZNA 

KRYTERIA MERYTORYCZNE Ocena 

maksymalna 

Ocena 

przyznana 

Uzasadnienie odjęcia 

punktów 

Uzasadnienie potrzeby realizacji 

projektu.  

Czy projekt odpowiada na realne potrzeby 

społeczności lokalnej? 

Czy diagnoza potrzeb/problemów została 

poprawnie przeprowadzona i 

przedstawiona? 

Czy uzasadnienie wskazuje na rzeczywiste 

wyzwania, które projekt ma rozwiązać? 

0-10   

Cel projektu i jego spójność z diagnozą. 

W jakim stopniu cele projektu wynikają z 

przedstawionej diagnozy? 

Czy cele są jasne, konkretne, mierzalne i 

realne do osiągnięcia? 

Czy projekt wpisuje się w cele Programu 

CIL i zasady Organizowania Społeczności 

Lokalnej (OSL)? 

0-10     

Zaangażowanie społeczności lokalnej. 

Czy społeczność lokalna została włączona 

w planowanie i realizację działań? 

Czy projekt ma charakter „ZE 

społecznością”, a nie „DLA społeczności”? 

Czy uwzględniono współpracę z lokalnymi 

partnerami, organizacjami, instytucjami? 

0-10   



 
 

 
 
 

Opis grupy docelowej. 

Czy jasno określono, kto skorzysta z 

działań projektowych? 

Czy zaplanowane działania są 

dostosowane do odbiorców? 

Czy projekt uwzględnia potrzeby różnych 

grup społecznych, w tym osób ze 

szczególnymi potrzebami? 

0-5     

Jakość i adekwatność zaplanowanych 

działań. 

Czy działania są dobrze zaplanowane i 

logicznie powiązane z celami projektu? 

Czy opis działań jest precyzyjny i zawiera 

konkretne informacje dotyczące ich 

realizacji? 

Czy harmonogram działań jest realny i 

umożliwia efektywną realizację projektu? 

0-10     

Rezultaty projektu i sposób ich 

monitorowania. 

Czy projekt przewiduje konkretne i 

mierzalne rezultaty? 

Czy wskaźniki rezultatów są adekwatne do 

planowanych działań? 

Czy zaplanowano sposób monitorowania i 

dokumentowania osiągniętych efektów? 

0-10     

Racjonalność i niezbędność kosztów. 

Czy budżet jest racjonalny, efektywny i 

odpowiada zakresowi zaplanowanych 

działań? 

Czy wszystkie wydatki są uzasadnione i 

rzeczywiście potrzebne do realizacji 

projektu? 

Czy projekt przewiduje oszczędne i celowe 

gospodarowanie środkami publicznymi? 

0-10     

Trwałość projektu i potencjał 

kontynuacji działań. 

Czy projekt ma potencjał do kontynuacji po 

zakończeniu finansowania? 

Czy przewidziano mechanizmy, które 

pozwolą na utrzymanie efektów działań w 

przyszłości? 

0-5     

  

 



 
 

 
 
 

 

  Ocena maksymalna Ocena przyznana 

RAZEM: 70  

Dodatkowe kryterium strategiczne 

Konsultacje projektu z 

ekspertami RCIL 

+ 5   

  

  

 
       

 

_________________________________________ 

                   Data i podpis oceniającego 


